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Prefata

Biroul National de Statistica al Republicii Moldova a cerut suportul Bancii Mondiale pentru revizuirea
estimarilor nationale ale saraciei, calculate in baza datelor Cercetarii Bugetelor Gospodariilor Casnice
(CBGC) 1n legatura cu revizuirea numarului populatiei conform definitiei de resedintd obisnuita.
Totodatd a fost solicitatda asistentd tehnica pentru analiza datelor CBGC 2019, in legatura cu
modificarile efectuate in cadrul cercetarii, care tin de cadrul nou de esantionare si schimbari
substantiale in chestionare. Oxford Policy Management si in special, consultantul international
dl.Ludovico Carraro, a fost selectat, pentru prestarea acestui suport pe termen scurt, tinandu-se cont
de implicarea anterioara in masurarea saraciei in tara.

Obiectivul principal al acestui raport, este prezentarea imaginii de ansamblu asupra datelor CBGC
2019, inclusiv modificarile importante efectuate in anul 2019, o evaluare a calitatii datelor si unele
dintre statistici cheie, inclusiv estimarile saraciei. De asemenea, au fost trase concluzii importante, cu
privire la comparabilitatea datelor.



1. Introducere

Cercetarea Bugetelor Gospodariilor Casnice (CBGC) este una dintre principalele cercetari,
reprezentative la nivel national, efectuate de Biroul National de Statisticd (BNS), iar principalul sau
obiectiv este monitorizarea nivelului de trai, calcularea veniturilor si cheltuielilor de consum al
gospodariilor casnice, precum si a indicatorilor nemonetari care acopera educatia, sandtatea, ocuparea
fortei de munca, conditiile de locuit, detinerea bunurilor de folosinta durabild si aprecierea nivelului
de trai. CBGC este sursa principala de informatii pentru masurarea oficiala a saraciei. Mai mult,
CBGC este de asemenea utilizatd pentru determinarea ponderilor pentru indicele preturilor de consum
si o serie de estimadri pentru conturile nationale (evaluarea consumului final al gospodariilor casnice).

In anul 2019 metodologia CBGC a fost modificati in trei directii importante:

1) utilizarea unui nou cadru de esantionare
2) modificari semnificative in chestionare
3) recrutarea si angajarea unui grup nou de operatori de interviu.

Schimbarile acestea pot avea efecte importante asupra estimarilor CBGC si scopul acestei note, este
explicarea necesitatii modificarilor efectuate, evaluarea impactului lor asupra calitatii datelor,
prezentarea concluziilor asupra unor indicatori de baza si comparabilitatii datelor cu anii precedenti.

2. Necesitatea modificarii metodologiei CBGC
2.1  Cadrul de esantionare

Cadrul de esantionare contine informatii despre populatia Republicii Moldova, cu detalii specifice,
cum ar fi locul de trai al gospodariei, oferind astfel baza pentru extragerea esantionului CBGC. De
obicei, cadrul de esantionare este construit dintr-0o combinatie de informatii provenite din
recensdmantul populatiei si al locuintelor si alte date administrative. Ultima data cadrul de esantionare
a fost actualizat in anul 2006, pe baza recensamantului din 2004. Noul cadru de esantionare se bazeaza
n schimb, pe recensamantul din 2014, dar pentru mun. Chisinau, foloseste, de asemenea, informatii
de la Agentia Relatii Funciare si Cadastru si ortoimagini (pentru cd in Chisindu recensamantul din
anul 2014 a avut o acoperire a populatiei de doar 59%).

Cadrul nou de esantionare a fost foarte necesar. Pe de o parte, datoritd numarului mare de emigranti’
n special din zonele rurale, s-a schimbat semnificativ compozitia populatiei. lar pe de alta parte
deoarece, in special in Chisinau, s-au construit multe locuinte noi. Conform unor estimari, cadrul
anterior de esantionare a ignorat aproximativ 20% din locuintele existente in Chiginau.

Utilizarea unui cadru de esantionare actualizat va asigura o reprezentativitate mai buna a populatiei.
Totodata schimbdrile acestea implica riscul ca indicatorii obtinuti in cadrul CBGC 2019 nu sunt
comparabili cu cei din anii precedenti, ceea ce inseamna cd nu reflecta de fapt schimbarile reale in
nivelul indicatorilor, dar sunt rezultatul diferitor cadre de esantionare.

Totodatd, este important sa mentionam ca datele CBGC 2014-2018, au fost ajustate la datele
Recensdmantului populatiei. Acest lucru a fost realizat ex-post prin calibrarea coeficientilor de
extindere, astfel incét ei sa reprezinte unele dintre noile caracteristici ale populatiei. Este o practica
comund, pentru astfel de cercetdri precum Cercetarea Bugetelor Gospodariilor Casnice si se

1 Acest lucru se confirma de asemenca prin cresterea ratei gospodariilor selectate pentru participare, care nu au putut fi gasite, pentru
ca au plecat peste hotare.



recomanda de catre Eurostat pentru ajustarea non-raspunsurilor. Pentru CBGC calibrarea s-a efectuat
dupd regiunile statistice, medii de resedintd (urban,rural), gospodarii cu copii si gospodarii cu
pensionari. Aceastd procedura de calibrare a fost, de asemenea, revizuitd tindndu-se cont de populatia
cu resedinta obisnuitd si luand n considerare o vasta ,,migratie pe termen lung” (adica persoanele care
se afla peste hotare mai mult de 12 luni). Cu toate acestea, o astfel de calibrare poate ajunge doar la
un anumit punct, de exemplu, nu se face ajustarea doar din motivul ca unele tipuri de gospodarii nu
au fost incluse in esantion.

2.2 Modificari in chestionare

In anul 2019 au avut loc o serie de schimbari semnificative in chestionarele CBGC (Chestionarul
principal si Registrele gospodariei). Modificarea chestionarelor a avut drept scop adaptarea la noile
definitii statistice internationale, adaptarea la imprejurarile schimbatoare, simplificarea procedurilor
de colectare, pentru a reduce sarcina de raspuns asupra respondentilor.

Modificarile principale, care au fost efectuate n Chestionarul principal, constau n modul de colectare
a datelor cu privire la ocupatia membrilor gospodariei, simplificarea datelor colectate despre terenuri,
animale domestice, bunuri de folosinta durabila.

In Registrul gospodariei, schimbirile principale au tinut de perioada de inregistrare a cheltuielilor
pentru produsele alimentare. Toate gospodariile intervievate completeaza registre, in care pe parcursul
unei luni Inregistreaza veniturile, cheltuielile si consumul produselor din gospodaria auxiliara, stocuri
si cele primite gratis. Insd, inregistrarea cheltuielilor pentru produsele alimentare se efectueazi doar
pentru o jumatate de luna. In timp ce pana in 2019 aproximativ jumitate din gospodariile cercetate
inregistrau astfel de cheltuieli in primele doua saptamani, iar cealaltd jumatate in ultimele doua
sdptamani, in 2019 toate gospodariile inregistreaza astfel de cheltuieli in prima parte a lunii. O alta
modificare importanta implica includerea mai multor bunuri, pentru care informatiile se colecteaza
pentru ultimele 6 sau 12 luni.

Diverse cercetari au demonstrat ca modul in care intrebarile sunt formulate, secventa lor, nivelul de
detaliere etc., pot avea consecinte diverse asupra calitatii datelor si, prin urmare, asupra indicatorilor
principali. Astfel, daca aceasta se intampla, exista riscul cad diferentele posibile Tntre indicatorii
obtinuti Tn anul 2019 cu cei din anii precedenti, nu reflecta de fapt schimbarile reale, dar sunt rezultatul
modificarilor efectuate in chestionare.

2.3 Operatori de interviu nou angajati

Peste 50% de operatori de interviu din reteaua de colectare a datelor BNS, au fost angajati si instruiti
pentru CBGC 2019. Acest lucru a fost necesar deoarece, datorita cadrului nou de esantionare, a fost
schimbat un numar mare de localitati in care se desfasoarda CBGC si doar unii operatori de interviu au
ramas implicati in activitdtile cercetarii. Este dificil de prezis impactul acestor schimbari, dar lipsa de
experientd poate afecta capacitatile operatorilor de a convinge gospodariile sa participe in cercetare si
calitatea datelor colectate.

Desi crearea unui cadru nou de esantionare, modificarea chestionarelor, angajarea operatorilor noi de
interviu — ar putea afecta, teoretic, datele CBGC, este important sd evaluam impactul lor direct asupra
calitatii datelor si indicatorilor principali, pentru a trage concluzii cu privire la comparabilitatea
datelor.

3. Calitatea datelor

Evaluarea calitatii datelor obtinute presupune, in general, doud etape: validare internd si validarea
externd. Validarea internd are drept scop verificarea, in ce masura datele colectate in diferite capitole
sunt complete si coerente, respectand astfel anumite criterii de calitate a datelor. Validarea externa
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implica in schimb compararea rezultatelor CBGC cu alte surse externe de informatie, care sunt
superioare sau ofera in alte moduri o informatie asupra calitatii datelor. In acest capitol discutim pe
scurt, rezultatele evaludrii calitatii datelor CBGC 2019 in comparatie cu anii precedenti, pentru a
intelege dacd datele din 2019 arata indicatori mai buni sau mai rdi de calitate a datelor.

3.1 Validarea interna a datelor

Este necesar de mentionat ca informatia obtinuta in cadrul CBGC parcurge cateva etape de verificare
a datelor: prima este efectuatd de catre operatorii de interviu dupa preluarea chestionarelor si
registrelor completate de la gospodarii, a doua de catre controlori, iar a treia, la BNS, de catre echipa
responsabila de CBGC. Controlul acesta urmeaza pasii urmatori: la inceput se identificd omisiunile
sau chestionarele completate gresit, iar apoi informatiile dubioase sau contradictorii. Tn caz de
depistare a unor erori este contactat operatorul de interviu, iar in caz de necesitate este contactata si
gospodaria pentru verificarea informatiei din chestionare.

Validarea internd a calitatii datelor care este prezentatd mai jos, reprezinta o evaluare mai complexa,
care presupune analiza nivelului non-raspunsurilor si raportului dintre veniturile si cheltuielile de
consum.

Non-raspuns

Non-raspunsul apare atunci, cdnd interviul cu o gospodarie selectata si existentd nu are loc, din diferite
motive. Este problematic, pentru ca poate fi afectata calitatea datelor, deoarece reprezentativitatea
cercetarii ar putea fi compromisad. De exemplu, daca nivelul non-raspunsurilor este in particular mai
inalt Tn randul gospodariilor relativ prospere, apare riscul cd cercetarea va subestima nivelul total al
veniturilor in tara.

Non-raspunsul poate fi clasificat in patru tipuri diferite:

® Non-raspunsurile determinate de refuzul gospodariilor de a participa in cercetare din trei motive
principale: gospodaria ,,nu dispune de timp”, ,,nu considerd necesard aceasta ocupatie” si ,,nu €
convinsa in divulgarea informatiei”;

@® Non-raspunsurile determinate de imposibilitatea contactarii gospodariei. Aici se clasifica
gospodariile necontactate dupa mai multe incercari, dar cu semne vizibile ca cineva traieste la
adresa selectata;

@® Non-raspunsurile determinate de alte cauze, reprezinta cazuri cand membrii gospodariei nu pot
participa in cercetare din cauza varstei inaintate, problemelor de sdnatate etc.

@® Non-raspunsurile determinate de absenta gospodariei de lungd duratd, cand toti membrii
gospodariei sunt plecati peste hotare. Aceasta este o situatie specifica pentru Moldova si reprezinta
cazuri cand gospodaria fie s-a mutat definitiv peste hotare, sau lipseste pentru o perioada
indelungata si se va intoarce pe parcursul anului sau mai tarziu.

De obicei, non-raspunsurile determinate de refuzul gospodariilor, sunt mai frecvente in randul
gospodariilor relativ prospere, imposibilitatea de a contacta gospoddria se poate datora
circumstantelor familiale mixte, In timp ce, cel putin unele non-raspunsuri determinate de alte cauze
(incapabilitatea fizica de a participa), se asociazd cu gospodariile relativ sarace.

Figura 1 prezinta rata non-raspunsurilor in anii 2014-2019, pe cele patru tipuri de non-raspunsuri.
Putem observa ca rata non-raspunsurilor a fost relativ stabild pana in anul 2018 inclusiv, iar in anul
2019 a crescut brusc. Majorarea s-a inregistrat pentru toate tipurile de non-raspunsuri, in special pentru
refuzuri si non-raspunsuri determinate de alte cauze.



Figura 1: Rata non-raspunsurilor pe tipuri de non-raspuns (2014-2019), %
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Totodata, din Figura 2 putem observa, ca In timp ce In orasele mari rata de non-rdspuns a crescut
cu aproximativ 20%, aceasta a crescut semnificativ mai mult in orase mici si mai mult decat s-a dublat
n zonele rurale.

Figura 2: Rata non-raspunsurilor pe medii de resedinta, 2018 si 2019, %
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Nu este posibil de a estima impactul direct al non-raspunsurilor, dar teoria ne spune ca acest lucru
poate sa genereze deplasari in estimdrile cercetarii, si este necesar sa cautdm solutii pentru reducerea
nivelului Tnalt al non-raspunsurilor. Este posibil ca instabilitatea politicd a provocat partial o astfel de
crestere, dar totodatd, sunt necesare masuri mult mai eficiente pentru a reduce sarcina de raspuns
asupra respondentilor.

Rata totald de non-rdspuns in Ancheta Fortei de Munca (AFM), o altd cercetare importantd al
gospodariilor casnice realizatda de BNS, care la fel a suportat schimbdri in cadru de esantionare intre
2018 si 2019, s-a majorat de la 21,9% la 35,6%. Asadar, in AFM la fel ca si in CBGC s-a inregistrat
o crestere a non-raspunsurilor. Aceasta ar putea fi rezultatul efectudrii cercetarii in alte localitati, in
care anchetarea pe teren este mai dificila, sau din lipsa de experienta la unii operatori de interviu. Cu
toate acestea, rata de non-raspuns in AFM ramane semnificativ mai mica decat in CBGC. Acest lucru
se datoreaza faptului ca interviul pentru AFM este semnificativ mai scurt si respondentii nu trebuie sa
completeze registre.
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Efectul evident al majorarii ratei non-raspunsului, este cd numarul total de observatii in 2019 s-a
micsorat fati de 2018, desi volumul esantionului s-a majorat. Tn anul 2018 au fost cercetate 5142
gospodarii, in timp ce in anul 2019 numarul gospodariilor cercetate s-a micsorat pana la 4408.
Micsorarea numarului gospodariilor cercetate a rezultat cu cresterea erorilor standard in estimarile
CBGC.

O altd problema este imperfectiunea cadrului de esantionare, care apare atunci cand nimeni nu
locuieste la adresa selectatd, casa este demolata sau este o adresa a unei afaceri. in primul rand, aceste
adrese nu ar fi trebuit sa faca parte din cadrul de esantionare. Astfel de cazuri au reprezentat 11% din
toate adresele selectate in anul 2018, dar au scazut semnificativ in 2019 la doar 3%, ceea ce arata
imbunatatirea semnificativa a noului cadru de esantionare.

Relatia dintre veniturile si cheltuielile de consum

O modalitate de validare a calitatii datelor in studiile de acest gen, este determinarea relatiei dintre
venituri si cheltuieli. Desi pentru unele gospodarii, cheltuielile pot fi mai mari decét veniturile sau din
contra veniturile pot depasi cheltuielile, dar in general, nivelul veniturilor ar trebui sa fie similar celui
al cheltuielilor de consum.

In anul 2019 veniturile totale depasesc aproape cu 10% cheltuielile de consum, dar mediana este cu
doar 1% mai mare. Aceeasi indicatori in 2018 au constituit respectiv, cu 1% mai mare si cu aproape
6% mai mici. In general, coeficientul de corelatie intre veniturile si cheltuielile de consum a constituit
0,73, o valoare relativ ridicata, similar a fost si Tn 2018.

Analiza raportului dintre veniturile si cheltuielile de consum, in functie de sursa principala de venit, a
aratat, ca veniturile sunt subestimate, atat pentru cazuri cand sursa principala de venit este activitatea
agricold, cat si pentru cazurile cand sursa principala de venit sunt remitentele sau alte surse de venit.

Tabelul 1 Raportul dintre veniturile si cheltuielile in functie de sursa principala de venit, 2019

Raportul dintre venituri si cheltuiel

Sursa principala de venit al capului gospodariei Medie Median Num. de obs.
Lucrator pe cont propriu in sectorul agricol 0.921 0.825 312
Lucrator pe cont propriu in sectorul non-agricol 1.157 1.086 267
Salariat in sectorul agricol 1.204 1.077 273
Salariat in sectorul non-agricol 1.201 1.099 1226
Pensionar 1.047 0.961 1 866
Transferuri din afara tarii 0.965 0.865 381
Alte 0.885 0.881 83
Total 1.096 1.011 4 408

3.2 Validarea datelor cu surse externe de informatie

Validarea externa presupune compararea indicatorilor principali CBGC cu alte surse externe de
informatii. Aceasta comparatie poate fi efectuata doar pentru unii indicatori, dar poate oferi informatii
asupra reprezentativitatii esantionului CBGC.

Intrucat coeficientii de extindere sunt calibrati pentru o parte din informatiile demografice disponibile
din Recensdmantul populatiei (regiuni, urban/rural, gospodarii cu copii si persoane in varsta inaintata),
prin proiectare indicatorii demografici tind sa corespunda valorilor preconizate.
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Totodati, putem compara rezultatele CBGC cu alte surse externe de informatii. In special, indicatorii
privind numarul de beneficiari a pensiilor pentru limitd de varsta, pensiilor de dizabilitate pot fi
comparati cu datele furnizate de Casa Nationala de Asiguriri Sociale (CNAS). Tn mod similar, este
posibil de comparat salariile medii nete raportate, cu cele disponibile din statisticile salariale formale
si putem calcula un indice lunar al preturilor alimentare, pentru a fi comparat cu Indicele preturilor de
consum (IPC).

In Figura 3 sunt prezentate estimarile CBGC cu privire la numirul de beneficiari a pensiilor pentru
limita de varstd si pensiilor de dizabilitate, in raport cu datele CNAS. Astfel, daca valoarea
indicatorului este egala cu 100 aceasta inseamnad de fapt, cd estimarile din ambele surse de informare
sunt identice. Plasarea indicatorului la un nivel mai mare de 100 reflectd supraestimarea, iar la un
nivel mai mic subestimarea indicatorului. Putem observa, ca numarul beneficiarilor de pensii pentru
limitd de varsta este putin subestimat, dar datele sunt aproape de datele CNAS, in timp ce estimarile
CBGC privind numarul beneficiarilor pensiilor de dizabilitate, tind a fi supraestimate. Cu toate
acestea, estimarile CBGC pentru ambele categorii de beneficiari de pensii in anul 2019, sunt foarte
aproape de sursa de date administrative, ceea ce aratad ca datele sunt mai reprezentative.

Figura 3: Numarul beneficiarilor de pensii calculat Tn baza CBGC in raport cu datele
administrative, 2014-2019
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Marimile medii a salariilor, pensiilor pentru limita de varsta si pensiilor de dizabilitate sunt prezentate
in Figura 4. Indicatorii CBGC sunt prezentati in raport cu datele administrative disponibile (CNAS
pentru pensii si statisticile salariale colectate pentru toate companiile cu cel putin o persoana angajata
formal). Dacd comparam marimea medie a pensiilor, nu se observa diferente semnificative, in general
marimea pensiei pentru limita de varsta este foarte similara cu datele CNAS. Totodata, pentru pensiile
de dizabilitate, datele CBGC prezintd o subestimare mai pronuntatd. Totusi, un interes deosebit
prezintd datele cu privire la marimea medie a salariilor. Estimarile CBGC ofera in continuare o
subestimare semnificativa in raport cu datele administrative, dar in anul 2019, valoarea este mult mai
apropiata, decat a fost in 2018, de la 73% din valoarea administrativa la peste 81%. Este, de asemenea,
important de mentionat ca ar putea exista motive intemeiate pentru ca estimarile CBGC sa fie mai
mici decat datele administrative, intrucat CBGC poate reflecta salariile si platile din sectorul informal,
care sunt probabil mai mici decét cele din sectorul formal.



Figura 4: Estimarile CBGC cu privire la marimea medie a salariilor, pensiilor pentru limita de
varsta si pensiilor de dizabilitate in raport cu datele administrative, 2014-20192
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In comparatia finald analizim fluctuatiile sezoniere ale preturilor pentru produsele alimentare in
diferite zone geografice si apoi, comparam indicele preturilor alimentare estimat in baza datelor
CBGC cu IPC pentru produse alimentare din statistica preturilor. Indicele preturilor este calculat in
baza datelor CBGC cu utilizarea informatiei privind cantitatea si costul produselor (preturile), iar apoi
se calculeaza indicele Paasche (a se vedea pentru mai multe detalii nota tehnica publicata pe site-ul
BNS 1n 2018). Dinamica sezoniera ordinard, arata preturile la produsele alimentare in crestere pana
in mai/iunie si apoi, in descrestere pe masura ce produsele proaspete ale recoltei noi apar pe piata,
scaderea continua pana la sfarsitul verii, apoi preturile incep a creste din nou. Mai mult, ne-am astepta
ca preturile sd fie mai ridicate in mediul urban, decat in zonele rurale. Indicele preturilor pentru
produsele alimentare estimat in baza datelor CBGC este prezentat in Figura 5, pentru zone diferite ale
tarii (orase mari, orase mici si sate) si pentru fiecare luna al anului. Valoarea medie a indicelui pentru
anul intreg si pentru toate gospodariile s-a stabilit egald cu 1, iar o valoare peste/sub 1, indicd ca
nivelul preturilor este mai ridicat/scazut. Rezultatele confirma asteptarile si confirma indirect calitatea
datelor.

2 Mirimea medie a salariului net in anul 2019, pentru unitéatile cu unul sau mai multi salariati angajati, a fost estimata indirect din

valoarea salariului brut pentru unititile cu 4 sau mai multi salariati angajati. Am utilizat acelasi raport intre aceste doua cifre in 2018,
pentru a estima marimea din 2019.
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Figura 5: Indicele preturilor Paasche pentru produsele alimentare, pe zone cu gradul de
urbanizare diferit, 2019
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In Figura 6 este comparat Indicele preturilor total pe tard construit in baza datelor CBGC cu IPC,
concentrandu-se exclusiv pe preturile la produsele alimentare. Putem observa cd, desi dinamica
sezoniera observata in CBGC se regaseste si in IPC, acesta din urma releva, de asemenea, un efect
inflationist mai puternic, cu preturile Tn decembrie semnificativ mai ridicate decat in ianuarie. Partial,
rezultatele diferite dintre CBGC si IPC pot fi explicate prin modul diferit de calculare a indicelui.
Asadar, in timp ce pentru CBGC indicele este calculat cu utilizarea abordarii Paasche, prin care acesta
este calculat ca raportul intre costul unui cos ales intr-o anumita luna, fatd de costul aceluiasi cos in
preturile medii pe tara, IPC este calculat cu utilizarea indicelui Laspeyres, prin care este comparat
costul aceluiasi cos de marfuri de-a lungul timpului.

Figura 6: Indicele preturilor pentru produsele alimentare CBGC si IPC, 2019
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Intrucat, asa cum a fost explicat in introducere, in anul 2019 au avut loc o serie de modificari,
comparativ cu anii precedenti, este important sa Tncercam sa clarificdim impactul posibil al noului
cadru de esantionare. Desi ar putea fi posibild 0 oarecare corectare efectului modificarii chestionarelor,

11



daca constatdm cd problemele apar ca urmare a schimbarii cadrului de esantionare, atunci putem face
putin pentru comparabilitatea datelor si de fapt, ar trebui sa consideram 2019 ca anul inceperii unei
noi serii de date.

Efectul modificarii cadrului de esantionare poate fi distins prin analiza indicatorilor care au fost putin
afectati de modificarile efectuate in chestionare, deoarece chestionarul pentru acesti indicatori nu a
fost schimbat, iar intrebarile sunt relativ usoare si este improbabil sa fie afectate de experienta si
abilitatile operatorilor de interviu. Prin urmare, am decis sa analizam informatiile privind unele
caracteristici ale locuintei, detinerea bunurilor de folosinta durabila si indicatorii cu privire la
autoaprecierea nivelului de trai. Pentru toti acesti indicatori, putem face estimari pentru perioada 2014-
2019 si stabili, daca exista careva schimbari aparute in ultimul an, care intrerup seria si prin urmare,
sunt foarte probabil rezultatul noului cadru de esantionare.

In Figura 7 este prezentati ponderea gospodariilor care triiesc in locuinte cu urmitoarele
caracteristici: construite in 2006 sau dupa, cu grup sanitar/WC in locuinta, dotate cu un sistem de
incalzire propriu autonom si cu incalzitor de apa (electric sau pe gaze). Desi aproape pentru toti acesti
indicatori, putem constata Tmbunatatirea situatiei de la an la an, este evident faptul cd majorarea
inregistratd in anul 2019 are o pondere mult mai mare fata de toti anii precedenti. Mai exact, cresterea
observatd in anul 2019 fata de 2018 este egala sau mai mare, decat schimbarea care a avut loc intre
2015 si 2018. Acelasi lucru se intampla si pentru caracteristicile care nu se schimba foarte repede,
cum ar fi grup sanitar/WC sau anul constructiei locuintelor. Pe de alta parte, astfel de schimbari sunt
in concordanta stransa cu ceea ce cunoastem despre noul cadru de esantionare, adica includerea
locuintelor si constructiilor noi care lipseau in cadrul de esantionare precedent. Includerea locuintelor
mai noi, inseamni si dotarea cu facilitati mai bune. Tn calitate de exemplu a schimbirilor care au avut
loc, in anexa A sunt prezentate citeva imagini aeriene a zonelor specifice din Chisindu si suburbiile
lui, realizate in 2016 si 2007, care arata clar zonele nou construite.

Figura 7: Ponderea locuintelor cu caracteristicile selectate, 2015-2019, %
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Tn Figura 8 este prezentati ponderea gospodariilor dotate cu computer, masina de spalat rufe automat
si automobil, in perioada anilor 2015-2019. Observam din nou o dinamica similara cu cea descrisa
pentru caracteristicile locuintelor, se inregistreaza un salt semnificativ in anul 2019 in comparatie cu
anul 2018, ceea ce nu s-a produs in anii precedenti.
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Figura 8: Ponderea gospodariilor cu bunurile selectate, 2015-2019, %
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Analiza indicatorilor cu privire la autoaprecierea nivelului de trai, inregistreaza schimbari mai
accentuate si impresionante in anul 2019. Acestia sunt prezentati in Figura 9, unde analizam ponderea
gospodariilor care au declarat ca isi pot permite vacanta in afara localitatii sau cheltuieli neprevazute
de 5000 lei, iar in Figura 10 este prezentata rata de crestere anuald a marimii venitului considerat de
respondenti necesar pentru satisfacerea necesitatilor minime ale gospodariei. O astfel de crestere este
comparata cu cresterea IPC.

Procentul gospodariilor care au declarat ca isi pot permite vacanta sau cheltuieli neprevazute, a crescut
brusc in anul 2019. Mai mult, daca 1n anii precedenti, cresterea venitului raportat de respondenti ca
fiind necesar pentru satisfacerea necesitatilor minime, avea o corelatie evidenta cu inflatia si cresterea
economica, atunci 1n anul 2019, cresterea este de peste doud ori mai mare decat cresterea [PC. Este
de asteptat ca venitul considerat de respondenti necesar pentru satisfacerea necesitatilor minime, sa
aibd o corelatie pozitiva cu conditiile de viatd a populatiei si repetam din nou, datele prezentate in
Figura 10 indica faptul cd avem intrerupere in seriile de date, datoritd modificarii cadrului de
esantionare. De fapt, schimbarile acestea, nu sunt confirmate de cresterea economica semnificativa
(estimarile preliminare ale cresterii reale a PIB pentru anul 2019, sunt cu mult sub 5%).

Figura 9: Ponderea gospodariilor care au declarat ca isi pot permite o vacanta si cheltuieli
nepreviazute, 2015-2019, %
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Figura 10: Cresterea anuald nominala a venitului necesar pentru satisfacerea necesitatilor
minime in comparatie cu IPC, 2016-2019
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O informatie mai completd despre toti indicatorii prezentati mai sus si tabelele cu caracteristicile
demografice, date despre locuinta gospodariei, detinerea bunurilor de folosintd durabild, terenuri si
animale domestice, surse de venit, ocupatia si indicatorii cu privire la aprecierea nivelului de trai, este
prezentata in Anexa B.

5. Agregatele veniturilor si cheltuielilor de consum

Analiza agregatelor veniturilor si cheltuielilor de consum a aratat, ca estimarile pentru anul 2019 in
comparatie cu cele din anii precedenti, sunt afectate atdt de modificarile efectuate in cadrul de
esantionare cat si In chestionare.

De exemplu, asa cum am ardtat anterior, salariile Tn anul 2019 sunt semnificativ mai mari, decét n
anul 2018. Metoda de Tnregistrare a veniturilor salariale nu s-a schimbat si, prin urmare, este corect sa
presupunem ca o astfel de schimbare este legata de noul cadru de esantionare. Pentru analiza efectuata
n continuare, s-au luat Tn considerare schimbarile anuale ale salariilor nete nominale Tnregistrate in
baza datelor administrative si a estimarilor CBGC (vezi Figura 11). Schimbarea care a avut loc in anul
2019, este mult mai mare decat majorarea inregistrata in datele administrative si totodatd, decat
majorarea salariului minim Tn sectorul real, care a crescut cu doar 6,3% in anul 2019. Un alt an, in
care majorarea salariilor inregistrata in baza datelor CBGC a fost mai mare, decéat cea nregistrata in
datele administrative a fost 2015, cand salariul minim a crescut cu 15%.
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Figura 11: Majorarea nominald anuala a salariului net, in baza datelor administrative si
CBGC, 2015-20193
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Pe de alta parte, modificarile efectuate in chestionare, au afectat in mod evident estimarile cu privire
la ajutorul social (transferul principal de asistenta sociala efectuat in numerar) si ajutorul pentru
perioada rece a anului, care s-au micsorat considerabil fata de anul 2018, ceea ce nu se confirma prin
datele administrative prezentate de Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale.

Cheltuielile de consum, au fost afectate Tntr-o masura si mai mare de modificarile efectuate in
chestionare. Tn special, modalitatea diferitd de colectare a cheltuielilor de consum pentru procurarea
produselor alimentare si includerea componentelor noi in cadrul Intrebarilor de retrospectiva (cu
privire la serviciile de transport si educatie), sunt elementele principale, care aparent au afectat
comparabilitatea datelor 2019 fata de anii precedenti. Cu toate acestea, chiar si dupa o incercare de
corectare a modificarilor efectuate in chestionare si ajustarea la rata inflatiei, nivelul cheltuielilor
raméane a fi mai ridicat. Tn special, tot mai multe gospodarii indica cheltuieli pentru transport si
alimentare in afara gospodariei/restaurante, iar nivelul cheltuielilor este semnificativ mai nalt nu
numai pentru acestea, dar de asemenea pentru agrement si sinitate. In general, putem constata si 0
scadere a ponderii produselor alimentare. Aceasta si tipurile de cheltuieli pentru care s-a inregistrat o
crestere mai mare, indica ca avem un cadru de esantionare care, in medie, arata un nivel de trai mai
bun.

Modificarile legate de cheltuielile pentru produsele alimentare merita explicatii suplimentare. De fapt,
trebuie sa atragem atentia ca, in anul 2019, cheltuielile pentru procurarea produselor alimentare si de
tutungerie, se Tnscriu n registru doar pentru prima jumatate a lunii de toate gospodariile cercetate, Tn
timp ce in anii precedenti, jumatate din gospodariile cercetate inregistrau astfel de cheltuieli Tn a doua
parte a lunii. Pe de alta parte, consumul produselor alimentare din productia proprie, este raportat pe
parcursul intregii luni si acest lucru nu s-a schimbat. Din punctul de vedere teoretic, cheltuielile Tn
prima si a doua jumadtate a lunii, ar trebui sa fie foarte similare. Desi, este posibil, ca unele gospodarii
sa procure mai multe produse la inceputul lunii, de exemplu dupa primirea salariilor, acest lucru ar

3 Mirimea medie a salariului net in anul 2019, pentru unitatile cu unul sau mai multi salariati angajati, a fost estimata indirect din
valoarea salariului brut pentru unititile cu 4 sau mai multi salariati angajati. Am utilizat acelasi raport intre aceste doua cifre in 2018,
pentru a estima marimea din 2019.
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trebui totusi sa asigure posibilitatea consumului din stocuri a produselor, care au fost procurate mai
devreme. Pe de alta parte, exista posibilitatea ca unele gospodarii consuma la inceputul lunii un pic
mai mult, decat la sfarsitul lunii. Pentru a determina daca perioada de referintd (prima sau a doua parte
a lunii) poate influenta valoarea medie a cheltuielilor pentru produse alimentare, am analizat datele
pentru perioada anilor 2014-2018 si am obtinut unele rezultate descriptive, care sunt prezentate in
tabelul 2. Am comparat cheltuielile medii pe produsele alimentare ale gospodariilor care au inregistrat
aceste cheltuieli in prima parte a lunii cu cele, care au inregistrat aceste cheltuieli Tnh a doua parte a
lunii. Putem constata ca, in toata perioada analizata, pentru gospodariile care au inregistrat cheltuielile
in prima jumatate a lunii acestea sunt semnificativ mai mari in comparatie cu gospodariile, care au
completat registru Tn a doua jumatate a lunii. Diferenta este mai mare pentru produsele alimentare
procurate si mai mica pentru consumul produselor din productia proprie si stocuri. Totodata, pentru
cheltuielile totale pe produsele alimentare, diferentele persista, in timp ce pentru cheltuielile pe
produsele de tutungerie nu se observa aceasta tendinta.

Tabelul 2 Consumul produselor alimentare in prima si a doua jumatate a lunii, 2014-2018

Cumparat si consumat Toate cheltuielile
Anul acasa alimentare Tutun
Parteal Partea2 Raport Parteal Partea2 Raport Parteal Partea2 Raport

2014 1473.7 1322.3 1.115 1995.5 1849.8 1.079 63.6 57.8 1.100
2015 1563.3 1385.7 1.128 2125.6  1960.5 1.084 74.5 73.1 1.019
2016 1623.1 1527.4 1.063 2162.5 2058.2 1.051 75.6 85.2 0.887
2017 1792.4 1625.1 1.103 2338.3 2191.8 1.067 87.4 80.6 1.085
2018 1904.6  1692.1 1.126 24459  2223.2 1.100 88.6 92.0 0.963

Cu toate acestea, inainte de a concluziona ca aceasta reprezinta o deplasare sistematica, am efectuat o
analiza de regresie. Pentru a ne asigura ca deplasarea exista, trebuie sa verificam daca nivelul mai
ridicat de consum nu se datoreaza altor caracteristici ale gospodariei. Prin urmare, am efectuat o
analiza de regresie unde variabila dependenta este cheltuielile pentru produse alimentare, iar 1n calitate
de variabile independente au fost utilizate cheltuielile pentru marfuri nealimentare, marimea
gospodariei, mediul de resedintd gospodariei (orase mari si orase mici), perioada de Tnregistrare a
datelor (prima sau a doua parte a lunii).Perioada de inregistrare a datelor este foarte semnificativa
chiar si dupa controlul pentru alte caracteristici si, astfel sugereaza ca exista o deplasare sistematica.
Interesant este, cd un exercitiu similar efectuat in anul 2006, a constatat ca variabila aceasta nu este
semnificativa.

Pe baza acestei analize putem trage concluzii, ca modificarile efectuate in chestionare, au condus la

cresterea cheltuielilor pentru produsele alimentare de consum, raportate in anul 2019 fatd de anul
2018.

Tn Figura 12 sunt prezentate cheltuielile de consum si veniturile medii in gospodarii, In perioada 2015-
2019, unde putem observa o crestere brusca care s-a inregistrat in anul 2019. Potrivit celor mentionate
mai sus, rezultatele inregistrate nu reflecta de fapt schimbarile reale in nivelul indicatorilor, dar sunt
rezultatul noului cadru de esantionare si a modificarilor efectuate in chestionare.
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Figura 12: Veniturile si cheltuielile de consum medii nominale, 2015-2019, lei

7000 - 6772

6500 1 6551

6000 -

5490
5500 -

5043 5417
5000 -

4836
4500 A

4000 T T T T T
2015 2016 2017 2018 2019

e \/gNit @—Consum

6. Comparabilitatea datelor si concluzii

Tn anul 2019 metodologia CBGC s-a modificat in trei domenii importante: esantionul a fost extras cu
utilizarea unui nou cadru de esantionare, s-au modificat chestionarele si peste 50% dintre operatorii
de interviu noi au fost selectati si angajati pentru intervievarea gospodariilor.

Modificarile acestea au fost necesare pentru o mai buna reflectare de catre CBGC a realitatilor tarii si
situatiei gospodariilor din Moldova, luand in considerare schimbarile care a dezvaluit Recensamantul
populatiei, precum si expansiunea si dezvoltarea urbana a Chisinaului, care a avut loc din 2004.

Totodata, modificarile efectuate au avut un impact important asupra datelor CBGC 2019, deoarece
acestea nu pot fi comparate cu datele din anii precedenti, pentru ca schimbarile observate nu se
datoreaza imbunatatirii reale nivelului de trai al populatiei, dar sunt rezultatul utilizarii unui cadru de
esantionare actualizat. De exemplu, Tn Chisindu, cadrul de esantionare anterior a ignorat aproximativ
20% din locuinte, includerea lor a iInsemnat, cd am nceput sa cercetdm un grup diferit de gospodarii,
care locuiesc in cladiri mai noi si au conditii de trai relativ mai bune. Modificari similare au avut loc
si 1n alte orase, precum si In zonele rurale, ca urmare esantionul nou reflectd mai bine conditiile in
care locuieste populatia si caracteristicile gospodariilor casnice.

Daca analizam setul de indicatori, care nu a fost afectat de modificarea chestionarelor, putem observa
ca in anul 2019 a avut loc o schimbare brusca fatd de anul 2018, o crestere in estimari care nu a fost
inregistratd anterior niciodatd in dinamica anuala.

Analiza veniturilor si cheltuielilor de consum, la fel scoate in evidenta efectul modificarii
chestionarelor. De exemplu, odata cu includerea Tn chestionare componentelor noi, cheltuielile pentru
anumite categorii de cheltuieli au crescut. Totusi, in special pentru masurarea saraciei, este posibila
construirea unui agregat care s fie, pe cat posibil, comparabil. Insi, putem constata ci structura
veniturilor in anul 2019 este semnificativ diferitd fati de anii precedenti. Inci o dati atentionam, ci
schimbarile acestea nu sunt autentice, dar sunt rezultatul noului cadru de esantionare.

Concluzia este ca utilizatorii ar trebui sa fie precauti atunci cand compara datele CBGC 2019 cu anii
precedenti, deoarece datele nu sunt strict comparabile. Cu toate acestea, credem ca rezultatele obtinute
in cadrul CBGC 2019 ofera o imagine mai buna a situatiei gospodariilor din tara.
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Anexa A Vederi aeriene ale zonelor selectate urbane si suburbane din Chisinau in 2007 si 2016
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Anexa B Tabele detaliate

Tabelul 3 Procentul gospodariilor in functie de marimea gospodariei, 2015-2019

Marimea gospodariei 2015 2016 2017 2018 2019

1 persoana 27.5 28.3 28.9 33.6 30.9
2 persoane 31.4 32.2 334 31.0 31.9
3 persoane 18.3 17.7 16.3 16.5 18.1
4 persoane 15.0 14.5 14.0 12.4 12.7
5 persoane 54 54 5.0 4.8 4.4
6+ persoane 2.4 2.0 2.4 1.8 2.0
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Tabelul 4 Procentul gospodariilor in functie de tipul gospodariei, 2015-2019

Componenta gospodariei 2015 2016 2017 2018 2019

O singura persoana 27.4 28.3 28.9 33.6 30.9
Cuplu familial fara copii 21.7 21.8 24.1 21.8 22.3
Alte gospodarii fara copii 17.0 16.7 14.6 12.8 15.3
Parinte singur cu copii 1.9 2.5 2.1 2.3 2.4
Cuplu familial cu copii 18.9 18.2 18.0 18.1 17.8
Alte gospodarii cu copii 13.0 12.5 12.4 11.5 11.3

Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0




Tabelul S Distributia caracteristicilor locuintei, 2015-2019

Locuinta 2015 2016 2017 2018 2019
Tipul locuintei

Apartament separat 29.7 30.7 30.5 30.3 28.3
Casa individuala 67.8 66.7 67.4 67.8 68.8
O parte de casa 2.3 2.1 1.9 1.4 1.8
Alte 0.2 0.5 0.3 0.6 11
Forma de proprietate a locuintei

Privata 95.4 94.7 93.7 94.2 95.3
Inchiriata 4.0 4.8 5.8 5.4 4.5
Alte 0.6 0.5 0.4 0.4 0.2
Perioada de constructie a locuintei

Pana in 1946 0.7 0.9 0.4 0.4 0.5
1946-1960 11.1 10.5 9.3 8.2 11.2
1961-1980 46.2 44.9 45.6 45.1 46.1
1981-2005 375 39.3 38.8 39.3 31.8
2006 si dupa 4.4 4.4 5.9 7.1 10.3
Numarul de camere

Una 7.5 7.7 8.5 8.9 7.7
Doua 26.2 28.4 25.3 26.0 29.2
Trei 35.7 35.7 37.7 36.4 37.4
Patru 21.9 19.8 20.2 20.9 18.8
Cinci si mai multe 8.7 8.4 8.3 7.7 6.7
Grup sanitar in interiorul locuintei 41.2 43.0 45.3 46.1 54.2
Sistem de canalizare

Retea publica 33.0 34.3 35.2 35.5 33.0
Sistem propriu 31.1 30.4 32.6 34.1 38.4
Nu e disponibil 36.0 35.3 32.2 30.3 28.6
Gaz

Retea publica 57.6 57.3 56.8 56.8 59.2
Butelie 39.9 39.8 40.5 40.8 37.7
Nu e disponibil 2.4 3.0 2.7 2.4 3.2
Tipul incalzirii

Retea publica 19.3 19.8 19.2 19.2 14.6
Sistem termic autonom 14.4 15.6 15.8 17.2 24.5
Soba cu gaze naturale 1.4 1.1 0.8 0.6 1.2
Soba cu lemne, carbune, petrol 63.4 62.4 62.9 61.5 58.6
Alte 1.4 1.1 1.3 1.4 1.1
Nu e disponibil 0.1 0.1 0.1 0.0 -
Sursa de apa calda

Retea publica 10.6 11.5 11.5 10.1 7.3
Incélzitor de apa electric sau pe gaze 35.6 37.5 40.6 43.2 50.7
Tncalzitor de apa pe lemne sau cérbune 3.2 2.8 3.2 3.4 1.2
Nu e disponibil 50.6 48.3 44.7 43.4 40.9
Suprafata totalda (m.p.) - medie 68.7 67.5 68.9 68.2 69.0
Suprafata locuibila (m.p.) - medie 47.1 46.0 46.9 46.4 46.2
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Tabelul 6 Bunurile de folosinta durabila in gospodarie (procentul gospodariilor), 2015-2019

Tipul bunurilor durabile 2015 2016 2017 2018 2019

Televizor 96.6 97.0 96.9 97.5 97.1
Computer 49.8 53.5 56.2 54.8 59.5
Frigider, congelator 93.0 93.8 94.6 95.5 97.1
Masina de spalat rufe automat 50.9 52.4 56.9 58.2 64.4
Autoturism 23.3 22.2 21.8 21.7 26.3

Tabelul 7 Terenuri si animale domestice, 2015-2019

Terenuri/animale domestice 2015 2016 2017 2018 2019

% gospodatriilor cu:

P&mant n folosinta 71.9 69.9 70.3 70.0 72.3
Pamant prelucrat 68.9 67.6 67.4 67.5 68.7
Pamaéant transmis in arenda 26.7 26.4 28.0 28.2 26.5
Suma de

Pamant total 13010 12746 13050 12518 12420
Pamant prelucrat 4675 4515 4499 3969 4409
Pamaéant transmis in arenda 20100 19691 19908 19967 20513
% gospodatriilor cu:

Animale domestice 27.5 25.4 23.0 21.8 21.3
Pasari domestice 56.9 54.5 53.7 53.8 54.5
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Tabelul 8 Surse de venit si persoane plecate in strainatate, 2015-2019

Surse de venit 2015 2016 2017 2018 2019
Sursa principala de venit

Salariu 28.7 29.4 29.8 30.0 30.6
Activitatea individuala agricola 9.0 8.7 7.9 7.3 7.3
Activitatea individuald non-agricola 4.1 3.7 3.6 4.0 4.0
Pensie 20.7 21.1 215 21.4 215
Plati sociale 3.4 3.6 4.1 3.8 4.4
Burse 1.0 1.2 13 0.8 0.7
Transferuri din afara tarii 8.9 8.3 8.1 8.5 6.7
Intretinere 23.5 23.2 23.0 234 24.2
Alta 0.8 0.7 0.5 0.9 0.7
Sursa principala de venit al capului gospodariei

Salariu 36.0 37.1 39.0 38.6 40.7
Activitatea individuala agricola 7.6 7.6 6.4 6.0 7.6
Activitatea individuala non-agricola 6.3 5.7 5.5 6.1 6.5
Pensie 33.6 33.9 33.9 33.0 33.4
Plati sociale 1.0 1.6 2.0 15 1.8
Burse 0.1 0.1 0.0 0.0 0.0
Transferuri din afara tarii 14.6 13.3 12.5 14.2 9.6
Intretinere 0.0
Alta 0.8 0.7 0.6 0.5 0.3
% de persoane plecati peste hotare 6.0 5.9 5.7 6.5 4.6
Gospodarii cu:

Nu sunt membri plecati peste hotare 87.2 87.1 87.9 86.0 89.9
Un membru este plecat peste hotare 10.6 11.1 10.1 12.4 9.2
Doi sau mai multi membri plecati peste hotare 2.2 1.8 1.9 1.6 1.0
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Tabelul 9 Aprecierea nivelului de trai, 2015-2019

Indicator 2015 2016 2017 2018 2019
Nivel de trai

Foarte bun 0.1 0.1 0.2 0.1 0.2
Bun 12.2 13.3 14.0 14.1 19.1
Satisfacator 73.6 74.6 75.8 77.4 73.8
Rau 13.6 11.9 9.8 8.3 6.9
Foarte rau 0.6 0.2 0.1 0.1 0.0
Cum tréieste gospoddria comparativ cu anul trecut

Mult mai bine 0.1 0.1 0.1 0.0 0.2
Mai bine 5.2 5.4 4.1 4.3 5.3
La fel 70.8 77.5 86.4 89.1 86.4
Mai rau 23.4 16.8 9.2 6.5 8.0
Mult mai rau 0.6 0.2 0.1 0.0 0.1
Venitul necesar pentru a satisface un trai decent

Medie 8001.1 8344.9 8912.0 9184.6 10454.7
Median 7000.0 8000.0 8000.0 8000.0 10000.0
Venitul necesar pentru a satisface necesitatile minime

Mean 3945.5 4253.3 4580.9 4675.9 5192.1
Median 3500.0 4000.0 4000.0 4000.0 5000.0
Gospodaria isi poate permite

Cheltuieli neprevazute de 5000 lei 12.7 13.2 12.0 12.2 20.6
Carne sau peste o data la doua zile 61.7 71.0 81.0 85.6 89.4
Haine noi 48.3 67.0 73.7 74.9 77.2
Incalzire suficienta 71.5 65.7 66.9 66.6 67.7
Mobila noua 5.0 5.9 6.0 5.5 8.6
Medicamente necesare 91.1 91.9 95.1 95.8 93.6
Concediu de o saptamina odata in an 14.1 15.2 15.6 15.6 20.1
Primirea in ospetie rude/prieteni 43.5 39.5 40.1 38.9 39.8
Dificultate financiaréa la achitarea serviciile comunale in ultimele 12 luni?

Da, o data 4.2 3.5 3.0 1.9 2.5
Da, de céateva ori 22.4 17.4 14.1 10.7 10.3
Nu 73.4 79.1 83.0 87.4 87.2
Dificultate financiara la rambursarea creditului bancar in ultimele 12 luni?

Da, o data 3.2 8.6 7.1 4.6 4.5
Da, de céateva ori 9.8 14.9 8.0 6.0 5.2
Nu 87.0 76.4 84.9 89.4 90.2
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